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1. Bevezetés

A Villanyi-hegység mindig kedvelt kutatasi objektum volt, igy a poOkfaunisztikai
vizsgalatok is viszonylag koran megkezdodtek a terileten. Az elsé jelentds munka
KOLOSVARY GABOR nevéhez flizdik, aki 1935-ben Nagyharsanyban és Csamnoétan végzett
gyljtéseket. Kozleményének két legfontosabb eredménye egy tudomanyra 1j faj, a Xysticus
embriki leirasa €és a Nemesia pannonica dél-baranyai el6fordulasanak igazolasa volt. LOKSA
IMRE a bokorerdék kutatasa soran a Villanyi-hegység tagjai koziil a Tenkest valasztotta ki,
ahol hetven talajlako pokfajt gytijtott (LOKSA 1966). Vezetésével a Szarsomlyon is torténtek
talajfaunisztikai kutatasok, melynek eredményeit egy 1979-ben késziilt egyetemi szakdolgozat
elemezte ( KEKESI V. és SEGESDI J. 1979: A nagyharsanyi Szarsomly6-hegy makrofaunajanak
vizsgalata, kulonds tekintettel a pok, kaszaspdk, aszkarak és ikerszelvényes fajokra. ELTE
TTK szakdolgozat (kézirat), pp. 78). A magyar aknaszpdk ( Nemesia pannonica ) tomeges
el6fordulasara ezen tanulmany hivja fel elsoként a figyelmet. Ezt a kutatdsi vonalat viszi
tovabb LOKsSA ISTVAN, aki a nyolcvanas években a Nemesia pannonica életmodjat és
tires csigahazakban telelo pokok felmérését a Szarsomlyon is elvégezték és a teriileten nyolc
faj el6fordulasat mutattak ki (SZINETAR és mtsi. 1998).

A _kutatas aktualitdsa: Kutatasaink részben egy malakofaunisztikai vizsgalathoz,
részben a Janus Pannonius Muzeum altal meghirdetett Villanyi-hegység kutatasi programhoz
kapcsolodtak. Parhuzamosan tobb modszerrel végzett szarsomlyoi gyljtések faunisztikai
eredményei publikalasra keriilltek egy 2000-ben megjelent kézleményben (SZINETAR, LAJOS
2000). Jelen dolgozat ezen vizsgalatok talajcsapdas gyijtéseinek feldolgozasabdl késziilt.

A kutatas_indokoltsaga: A megel6zo felmérések ellenére is csak hianyosan ismert a
tertilet pokfaunéja.

Ma a Szarsomlyd igazi unikumnak szamit a természetkedvelok szamara, hiszen
geologiai, klimatikus ill. mikroklimatikus okok miatt foleg a melegkedveldé élélények
preferaljak. Szamos szubmediterran jellegli novény- és allatfaj képviselteti magat a teriileten,
kozilik néhany csak itt fordul elé (Colchicum hungaricum, Medicago orbicularis,
Orobanche nana). Hazankban hasonlé életkozosségeket mashol nem talalunk, ezért védelme
elengedhetetleniil fontos.

A szamos érdekesség mellett, szamomra a legfontosabb tanulsag dolgozatom készitése
soran az volt, hogy a Szarsomlyé mindig képes meglepetéssel szolgalni, akéar botanikai, akar

- zooldgiai vizsgalatrol legyen is sz0.



2. Célkitiizések

1. A Szérsomlys talajlako pokfaunsjanak faunisztikai alapfelmérése. 12

2. A hegy kiilon figyelmet érdemlé pokfajainak éléhelyvalasztasi és fenologiai
vizsgalata.

3. Megallapitani, hogy az eltérd novénytarsulasokban van-e kiilonbség a talajlaké

pokkozosségek Osszetételében.

3. Teriilet és médszer

3. 1. Teriilet
3. 1. 1. A Villinyi-hegység

Magyarorszag legdélibb fekvésii hegyvonulata, mely korilbelil 27 km hosszan
hazédik K-Ny irdnyban. Ezen alacsony koézéphegység legmagasabb pontja is csak a
tengerszint feletti 443 m magassagot éri el, illetve a hegység még egy tagjanak magassiga
haladja meg a 400 m-t (Tenkes-hegy: 409 m). Két tagja, a Fekete-hegy és a Szarsomlyo,
fokozottan védett teriilet, Eghajlata szubmediterran jellegi. Az évi kozéphdmeérséklet 10.5 °C.
Az évi csapadékmennyiség 670-690 mm és az év soran két csapadékmaximum (tavaszi-6szi)

figyelhet6 meg.

3. 1. 2. A Szarsomlyé-hegy

A 443 m tengerszint feletti magassagu Szarsomly6-hegy a Villanyi-hegység legdélibb
€s egyben legmagasabb tagja. Szélessége 1.7 km, hosszisaga 3.5 km. Nagyharsany és Villany
kozott szigetszeriien emelkedik ki a l6sszel és folyéhordalékkal boritott Nyarad-Harkanyi-
sikbol. A hegy kézetanyaga tridsz, jura és kréta kori mészké. Az eredetileg vizszintesen
egymasra rakodott iiledékek két parhuzamos vetdvonal kozott osszetredeztek és egymésra
torlodva kibillentek. Kiemelkedése a kainozoikumban indult meg és ez a folyamat még ma is
tart, tizévente 5,8-6,5 mm-rel lesz magasabb a hegy. A déli lejtd nagy részén illetve az északi
oldal félsé részén karrmez6 alakult ki (ezt nevezik a helyiek 6rdogszantasnak). A kiilonb6zd
kori mészkoveken tobbféle talajtipus el6fordulasat figyelhetjiik meg. A felszinre tord
‘mészkérétegeken sziklas, koves vaztalajokkal talalkozunk. Megfigyelhetdé még a teriileten a

E;}{ékony I6szréteget fedé humuszkarbonatos talaj. A jura mészkd erbteljesebb karsztosodasa



kovetkeztében vastagpados szerkezet alakult ki, amin féleg vérosagyagos rendzina foglal
helyet. A vékonypados kréta mészko repedéseiben fekete rendzina halmozodott fel. Az északi
oldal erdejének talaja a térmelékben ‘gazdag, humuszos rendzina, mig a hegy déli labanal
csernozjom barna erdétalaj boritja a vastag 16sztakard felszinét.

A negyedidOszaki glacidlisokban a Kérpat-medencét nem boritotta 6sszefiiggd
jégtakaro, a melegkedvel6 fajok mégsem talaltak meg életfeltételeiket a medence egész
teriletén. A Szarsomlyd déli oldalinak domborzati és éghajlati adottsdgai viszont lehet6vé
tették szamos novény- €s allatfajnak, hogy itt atvészeljék a kedvezdtlen idészakot. Emiatt
szamos reliktum fajjal talalkozhatunk a teriileten.

A hegy mar az els6 természetvédelmi térvényben (1935) is szerepel a Magyarorszagon
kizarolag csak itt €16 Colchicum hungaricum révén. Kiemelkedd természeti értéke miatt az
elsok kozott nyilvanitottak védetté 1944-ben. Ma a Szarsomlyd Természetvédelmi Teriilet, a
Duna-Drava Nemzeti Park része. 224 ha-os teriileten helyezkedik el. Fokozottan védett, ezért

kizarolag engedéllyel latogathato.
3. 1. 3. Novényzet

A Szarsomlyon szamos védett illetve fokozottan védett novényfaj él, melyek koziil
neéhany hazankban kizarélag ezen a teriileten figyelheté meg. J6 példa erre a hires magyar
kikerics (Colchicum hungaricum), melyet 1867-ben fedezett fel JANKA VIKTOR, de nem
elhanyagolhaté a korongos lucerna (Medicago orbicularis) és az apro vajvirag (Orobanche
nana) sem. A banyaszat néhany féltve 6rzott novényiink életét mind a mai napig

- veszélyezteti. Ilyen példaul a rozsdas gylisziivirag (Digitalis ferruginea), melynek legnagyobb
 baranyai 4lloméanyat itt taldljuk (DENES 2000). Az egyedulalld novényvilag foleg a
szubmediterran klimaval és a hegy sajatos domborzati jellegével magyarazhaté.

A botanikai jellemzést BORHIDI ATTILA és SANTA ANTAL altal szerkesztett VOROS

- KONYV MAGYARORSZAG NOVENYTARSULASAIROL (1999) cimii kozlemény alapjan

 készitettem el,




Csapdainkat négy novénytarsulisban helyeztiik el:

L “Szegély”

Ezzel a névvel jelolom a hegy déli labanal talalhato novény-egyiittest, melyben a
szegélyesedes elotti 16szpusztarét (Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae Zolyomi ex Soé
1964) foltjai még megfigyelhetdek, de elindult a cserjésedés folyamata a teriileten. Talaja a
csernozjom barna erd6talaj, melyen szamos adventiv faj eldfordulasat is tapasztalhatjuk (pl.
Robinia pseudacacia). A gyepszintben egyre inkabb &tveszik az egyszikiiek az uralkodd
szerepet, de egy értekes kétszikiivel, a tavaszi hériccsel (ddonis vernalis) még viszonylag
nagy szamban talalkozhatunk. Jellegzetes novényei még az Orlay-turbolya (Orlaya
grandifiora), a lila 6korfarkkoro (Verbascum phoeniceum), a csabaire (Sanguisorba minor) és
a galajfojtoé vajvirdg (Orobanche caryophyllacea). A cserjék koziil meg kell emliteni a
kokényt (Prunus spinosa), a gyeplrdzsat (Rosa canina), a csere galagonyat (Crataegus
oxyacantha) ¢és a kozonséges fagyalt (Ligustrum vulgare) illetve lehtzodik a

karsztbokorerdékbél az itt alacsonyabbra névo viragos konis (Fraxinus ornus) is.

IL. Dalmat csenkeszes sziklagyep (Sedo sopianae-Festucetum dalmaticae Simon 1964)

Ez a reliktum jellegl tarsulas a Szirsomlyon illetve a Villanyi-hegységben éri el
szaki elterjedésének hatarat. Tormelékes rendzina talaja jorészt a sziklak repedéseibe szorul
issza. A nyilt szikla szamos helyen a felszinre tor, emiatt a gyep nem képes zarodni. E
ulds igen sok értékes és ritka novényiinknek ad otthont, igy a botanikusok kedvenc
utatasi objektumai kozé tartozik. A Szarsomlyd legismertebb névényfajat is ebben a
sulasban talaljuk. A magyar kikerics (Colchicum hungaricum) mar kora tavasszal virit a
__é_gy deli lejtdjén. A tarsulds jellegzetes fajai még a dalmat csenkesz (Festuca dalmatica),
1ecseki varjuhaj (Sedum neglectum subsp. sopianae), tarka nészirom (Iris variegata), nagy
gﬁ'l (Dianthus giganteiformis), bakszarvii lepkeszeg (Trigonella gladiata), Orlay-murok
) laya grandifiora), korongos lucerna (Medicago orbicularis), borzas szulak (Convolvulus
ntabrica), arvalanyhaj-fajok (Stipa sp.), nyugati pikkelypafrany (Ceterach officinarum),
ngszinii hérics (Adonis flammea). A karsztbokorerdé egy-egy pionir faja (viragos koris,
.;,Olyhos tolgy) jelen lehet a tarsulas elemei kozott. Nagyon nagy veszélyt jelent a balvanyfa

;"Qm.hus altissima) tomeges elszaporodasa.



- A dalmat csenkeszes sziklagyep mikroklimaja hasonlit leginkdbb a mediterran
terﬁlétek klimajahoz, €s mivel északabbra mar nem talalunk olyan helyet, mely tudna ezeket a
féltételeket biztositani, szamos €l6lény itt éri el északi elterjedésének hat-érét.

Még egy hires novény jelenlétét szeretném megemliteni, melyet BORHIDI ATTILA és
PRISZTER SZANISZLO fedezett fel. A magyar méreggyilokrol van szd (Vincetoxicum
hungaricum), mely viszonylag nagyobb termete ellenére csak késon (1996-ban) keriilt eld,

bizonyitva, hogy a Szarsomlyé még nem fogyott ki a meglepetésekbol.

I11. Mecseki karsztbokorerdd (/nulo spiraeifoliae-Quercetum pubescentis /Jakucs 1961/ Soé
and Borhidi in S06 1971)

Ez a tarsulas is reliktum jellegt. Jellemzo ra a magas flivii sziklagyep és a fas szaruak
jelenléte. A vastagabb mészkopadokon figyelheté meg, ahol kicsit vastagabb, humuszos,
kozettormelékes talaj alakult ki. A nyilt szikla itt is feldarabolja az allomanyt. Gyakoribb
illetve érdekesebb fajok: molyhos télgy (Quercus pubescens), viragos kornis (Fraxinus ornus),

' piritogyokér (Tamus communis), koloncos legyezofu (Filipendula vulgaris), sziros

csodabogyd (Ruscus aculeatus), illatos hunyor (Helleborus odorus). Megemlithetd még a

- szikldk kozotti repedésekben €10 sziklai Urdm (Artemisia saxatilis) €s a sarga viragokkal

=

ompazo baranyai peremizs (/nula spiraeifolia). Ebben a tarsulasban is nagy veszélyt jelent a

alvanyfa elszaporodasa.

Eziistharsas tormelékleito-erdd (Zilio tomentosae-Fraxinetum orni /A.Q.Horv. 1958/ Soo
Borhidi in So6 1962)

A hegy északi oldalan elhelyezkedd illir és egyben reliktum jellegli tarsulas. Talaja
\ély ¢€s humuszban gazdag. A fak kozil emlitést érdemel tobbek kozott az eziist hars (7Tilia
entosa), a magas koris (Fraxinus excelsior), a kozonséges gyertyan (Carpinus betulus), a
sanytalan télgy (Quercus petraea) és a viragos koris (Fraxinus ornus).

:'ilélemre méltd a lonyelvii csodabogyd (Ruscus hypoglossum), a sziirds csodabogyo

8u gydngyperje (Melica uniflora) jelenléte.



A déli lejtén a dalmat csenkeszes sziklagyep és a mecseki karsztbokorerdd mozaikossaga

figyelheté meg, élesen szétvalasztani ezeket a tarsuldsokat nem lehetséges:

3. 2. Médszer
3. 2. 1. Gyiijtés

Gyljtéseinkhez Barber-féle talajcsapdakat alkalmaztunk, melyek két deciliteres, 6.8
cm atmérdjii milanyag poharak voltak, melyekbol kettét egymasba csusztattunk és a felsobe
oléfolyadékként 60%-os etilén-glikolt toltottiink. Az allatokat laboratériumi kériilmények
kozott valogattuk ki és hataroztuk meg, konzervéalasukhoz 70%-os etilalkoholt hasznaltunk.

Vizsgalati teriiletiink a Szarsomlyo keleti oldalan, a villanyi szoborparktél mintegy
500 m-re helyezkedett el. A csapdakat 10 m-enként helyeztiikk ki mind az északi, mind a déli
oldalra, egy hegyet atszeld vonal-transzekt mentén, kivételt képezett ebben a hegy déli labanal
elhelyezkedd “szegély”, amelyben 5 m-enként kovették egymast kelet-nyugat iranyban.
Osszesen 35 talajcsapdat tizemeltettiink a hegyen, melyek tartalmat hat alkalommal gytjtéttik

be 1999 marciustol oktoberig.

A talajcsapdak telepitéseinek id6pontjai: A talajcsapdak uritéseinek idépontjai:
1. 1999. 03. 13. 1. 1999. 03. 27.
2. 1999. 03. 27. 2 1999. 05. 08.
3. 1999. 05. 08. 3. 1999. 07. 31.
4 1999. 07. 31. 4. 1999. 08. 28.
5. 1999. 08. 28. 5. 1999, 09. 25.
EG. 1999. 09. 25. 6. 1999. 10. 23.

3. 2. 2. A gyiijtott anyag feldolgozasa
" A pokok rendszertana igen nagy valtozdsokon ment keresztiil az utdbbi idében és
;%""szémos variaciot talalunk a fajok besoroldsara vonatkozoan a kiilonbdz6 szakirodalmakban. A
g‘:fajok determinalasahoz LOKSA (1969, 1971), HEIMER és NENTWIG (1991) illetve ROBERTS
*(1995) munkéit hasznaltuk. A pékok elnevezése PLATNICK (1997) némenklatarjét koveti. A
* korabbi magyarorszagi adatok figyelembevétele SAMU és SZINETAR (1999) faunalistaja
?‘alapjan tortént. Kivételt képez a Salticidae csalad, ahol a ndomenklatura, valamint a korabbi

”: irodalmi adatok figyelembevétele SZUTs és munkatarsai munkaja nyoman tortént (2000).




3. 2. 3. Adatfeldolgozasi- és értékelési modszerek

Az adatok el6szér egy Microsoft Access-ben készitett adatbazisba keriiltek. Itt az egy
csapdaban, egy adott id6szakban gy(ijtott, egy fajhoz tartozd (him és ndstény) egyedek egy

kiilon adatlapot kaptak, melyen szerepel:

e Fajnév

o (salddnév

e Csapdaszdm: Minden csapda rendelkezett egy azonosité szammal, amit az tett lehetdvé,
hogy a csapdak a vizsgalati id6 alatt mindig ugyanazon a ponton miikodtek.

o Tarsulds: Ebben a mezdben tiintettem fel azt a novénytarsulast, amelybél az adott példany
elokertilt.

e Mintavételi honap

o A mintavétel napja

e Csapdaido: A két mintavétel kozott eltelt napok szama.

 Him: Az adott faj, adott csapdéaban talalhat6 6sszes him egyedének szama.

o Néistény: Az adott faj, adott csapdaban talalhato 6sszes ndstény egyedének szama.

Osszes egyedszdm: Az adott faj, adott csapdaban talalhato §sszes egyedének szama.

Az adatbézis lehetGvé teszi az aktudlisan fontos informacidk konny(i lekérdezését és
zéltal Microsoft Excel munkalapon a kivant diagram gyorsan eldallithato.

‘A dominancia-viszonyok megallapitasdhoz PALMGREN (1972) beosztasat hasznaltuk:

; ;feleﬁ;: dominans, 2-5%: szubdominéns, 2-0.5%:  gyakor, 0.5-0.2% szorvanyos,
2% alatt: ritka faj.

_l Diverzités-vizsgalatainkat NuCoSA 1.05 programcsomag (TOTHMERESZ 1996)
egitségével valositottuk meg. A kozosségi vizsglatokhoz csak az ivarérett egyedek
fordulését vettem alapul, ettdl eltéré esetben kiilon utalok a juvenilisek figyelembevételére.
Sokféleséget RTS-diverzitasi profillal vizsgaltuk, a novénytarsulasok és évszakok
Okegyiitteseinek dsszehasonlitasahoz pedig hierarchikus cluster-analizist alkalmaztunk.

Az eltéré csapdaszamok és a kiilonbozé csapdaid6k miatt standardizalt egyedszammal
Ulgﬂztunk A tarsulas-preferencia vizsgéalatoknal az egyedszamot a csapdaszammal

ottuk, mig a szezonalitas megéllapitasanal a csapdaidével.



4. Eredmények és az eredmények értékelése
4. 1. Faunisztikai eredmények és értékelésiik

Osszesen hisz csalad otvennégy fajat mutattuk ki a teriletr6l. 1205 egyedet
gyujtottink, melybdl a nbstények széma 44, a himek szdma 952 volt, a tobbit a juvenilis
egyedek tették ki. A felsorolas a Szarsomlyon talajcsapdaval gylijtétt fajok neveit tartalmazza.
A Thomisus onustus és az Oxyopes lineatus kivételével a listin csak az ivarérett példanyok
nevei szerepelnek. E két utobbi fajnal a juvenilis példany is pontosan beazonosithaté volt. A
Drassodes genusbél csak juvenilis példanyokat talaltunk, igy daterminalasukat pontosan
elvégezni nem lehetett, de megemlitését fontosnak tartottam. A fajlistdban egy faj esetében
(Altella sp.) csak genus nevet tudtam megadni, annak ellenére, hogy harom adult egyedét
gyljjtottitk be, mert ezen faj pontos taxonomiai helyzete még kérdéses, beazonositisa még
folyamatban van.

ATYPIDAE: Atypus affinis Eichwald, 1830

Atypus muralis Bertkau, 1890
Atypus piceus (Sulzer, 1776)

NEMESIIDAE: Nemesia pannonica Herman, 1879
ERESIDAE: Eresus cinnaberinus (Olivier, 1789)
THERIDIIDAE: Episinus angulatus (Blackwall, 1836)

Euryopis quinqueguttata Thorell, 1875

LINYPHIIDAE: Centromerus sylvaticus (Blackwall, 1841)
Ceratinella brevis (Wider, 1834)
Leptyphantes flavipes (Blackwall, 1854)
Leptyphantes mengei Kulczynski, 1887
Linyphia hortensis Sundevall, 1830
QOedothorax retusus (Westring, 1851)
Walckenaeria mitrata (Menge, 1868)

LYCOSIDAE: Alopecosa cursor (Hahn, 1831)
Alopecosa mariae (Dahl, 1908)
Hogna radiata (Latreille, 1817)
Pardosa hortensis (Thorell, 1872)
Trochosa robusta (Simon, 1876)
Trochosa terricola Thorell, 1856

OXYOPIDAE: Oxyopes lineatus Latreille, 1806
AGELENIDAE: Tegenaria campestris C. L. Koch, 1834

HAHNIIDAE: Hahnia nava (Blackwall, 1841)
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DICTYNIDAE: Altella sp.

AMAUROBIIDAE: Amaurobius ferox (Walckenaer, 1830)
Coelotes longispinus Kulczynski, 1897
TITANOECIDAE: Titanoeca schineri L. Koch, 1872

LIOCRANIDAE;: Agroeca brunnea (Blackwall, 1833)
Agroeca cuprea Menge, 1873
Phrurolithus pullatus Kulczynski, 1897

CLUBIONIDAE: Cheiracanthium elegans Thorell, 1875
Clubiona terrestris Westring, 1851

ZODARIIDAE: Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837)
GNAPHOSIDAE: Drassodes sp.

Gnaphosa opaca Herman, 1879
Phaeocedus braccatus (L. Koch, 1866)
Zelotes caucasius (L. Koch, 1866)
Zelotes erebeus (Thorell, 1870)
Zelotes hermani (Chyzer, 1897)

ZORIDAE: Zora pardalis Simon, 1878

PHILODROMIDAE: Thanatus vulgaris Simon, 1870

THOMISIDAE: Heriaeus melloteei Simon, 1886
Ozyptila atomaria (Panzer, 1801)
Ozyptila blackwalli Simon, 1875
Ozyptila claveata (Walckenaer, 1837)
Thomisus onustus Walckenaer, 1806
Xysticus acerbus Thorell, 1872
Xysticus cristatus (Clerck, 1757)
Xysticus embriki Kolosvary, 1935
Xysticus kochi Thorell, 1872
Xysticus robustus (Hahn, 1832)

SALTICIDAE: Asianellus festivus (C. L. Koch, 1834)
Pellenes nigrociliatus (Simon, 1875)
Phlegra fuscipes Kulczynski, 1891
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A csaladok osszegyedszaméanak %-0s megoszIlasat mutato 1. bra az egész csapdazasi
periodusban gylijtott Osszegyedszamok figyelembe vételével késziilt. Ebben az esetben a
juvenilisek egyedszamat is felhasznaltuk, hiszen a csaladszintli determinalds megtortént,
Egyértelmiien latszik a Nemesiidae csalad magas dominancidja (62 %). Az eredmény még
kiugrobb annak tudataban, hogy egyetlen fajrél van sz6. A Lycosidae csalad volt a masodik
leggyakoribb, ami a Trochosa terricola nagy egyedszamaval magyarizhatd. Az egyéb

kategéria Osszesen tizendt csaladot takar.

Tehat gylijtéseink soran otvennégy faj el6fordulasat igazoltuk a Szarsomlyordl. A
magyarorszagi 15 védett pokfaj koziil 6t6t mutattunk ki kutatasaink soran: Atypus affinis, A.
muralis, A. piceus, Nemesia pannonica, Eresus cinnaberinus. Két fajnak nem volt korabban
hazai publikalt adata (Atypus muralis Bertkau, 1890, Thanatus vulgaris Simon, 1870), de az
Atypus muralis egyedeit sikertilt mas teriiletrol is kimutatni. LOKSA I. a bokorerdék kutatasi
programja soran 70 faj eléfordulasat jelezte a Villanyi-hegységbol. E fajlistaval tsszevetve
sajat eredményeinket csak kevés egyezés mutathatd ki, ami azzal magyarazhatd, hogy mig
LOKSA a Tenkesen foleg bokorerdoket vizsgalt, addig az altalunk vizsgalt teriilet foleg a
gyepekre terjedt ki. A Tenkesen €s a Szarsomlyon egyarant jellemz6 volt a Xysticus robustus
jelenléte, melyet ugyanakkor LOKSA a Mecsekbol nem tudott kimutatni.

A magyar aknaszpok (Nemesia pannonica) a Szarsomlydrél kerilt legnagyobb
szamban el6, de a Mecsekben és a Villanyi-hegységben egyarant dominansnak mondhat6 a
szubmediterran jellegli tarsulasokban. KEKESI és SEGESDI a teruletrél 108 fajt mutatott ki,
ezzel a dolgozattal Osszevetve a kozOs fajok szama 28. A két vizsgalatban a tarsulasok
reprezentaltsaga eltéro volt, igy részletes 6sszehasonlitasra nincs lehetdség.

Erdekességként megemlitem, hogy a talajszinten kiviill a noévényzeten is talalunk
kiugréan magas egyedszamu fajt. A derespokrol (Uloborus walckenarius) van sz6, amely
tomeges megjelenése idején az egész hegy olyannak tiinik, mintha beszortak volna liszttel
novényzetét. Ez is egy tipikus dél-eurépai faj, mely hazankban elsésorban a szaraz

homokpusztagyepekre jellemz6 (SZINETAR, LAJOS 1999).
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4. 2. A Szarsomlyo kiilon figyelmet érdemlé pokfajai
(faunara 1j, ritka, dominans és gyakori fajok).

4.2. 1. Nemesia pannonica Herman, 1879

A Nemesiidae csalad egyetlen hazai képviseloje, mely Magyarorszagon éri el
elofordulasanak északi hatarat. A Mygalomorphae sectio-ba tartozik, tehat egy tagozatba a
tropusokon él6 madarpdkokkal. Ezért is szoktdk 6ket magyarorszdgi madarpokoknak nevezni.
A sziklagyepek és a bokorerdok jellemz6 faja. A Villdnyi-hegységben és a Mecsekben igen
nagy szamban fordul eld. LOkSA ISTVAN (1984) vizsgélatai alapjan a hegy dél-keleti lejtéjén
az atlagos siirisége 26.5 egyedfmz. A legmagasabb értéket a szeptemberi idészakban
allapitottak meg (42 egyed/m?). Ezt gyiijtéseink nem tdmasztottak al4, mivel mi a legnagyobb
egyedszamot a marciusi honapban kaptuk, mely a faj szaporodasi aktivitasaval fligg Gssze.
Talajcsapdaval csak him és juvenilis egyedek gytijthetdek, hiszen a nOstények €gész életiiket a
maguk altal készitett lakocsoveikben toltik. Aknaik fliggéleges helyzetiiek és csapodajtoval
fedettek. Ejszakai aktivitasa allatok.

Osszesen az egész csapdazési ido alatt 717 adult, him Nemesia pannonica keriilt a
csapddkba. Ebbo6l a dalmat csenkeszes sziklagyepben volt a legnagyobb szamban, 469, a
szegélyben 205, a mecseki karsztbokorerddben 41 és az é€szaki oldalon 2 egyedét talaltuk
meg. A déli oldal dominans faja, de kisebb egyedszamban a gerincen és az északi oldalon is

megtalalhat6 (2. abra).
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2. abra: A Nemesia pannonica tarsulds-preferencidja
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PALMGREN beosztasa szerint, egész éves viszonylatban abszoliit dominansnak tekinthetd a faj,
hiszen az &sszes egyedszam 61.74 %-at teszik ki a Nemesia pannonica egyedei. A szazalékos
arany megallapitdsa a juvenilisek egyedszamat is takarja, amit azért tudtunk felhasznalni, mert

a Nemesia pannonica egyedei fiatal korban is pontosan determinélhat6ak.

A dominancia-viszonyok szezonalis megoszldsa:
1. csapdazési id6szakban: 75.67% -dominans
. csapdazasi idészakban: 64.41% -dominans
. csapddzasi id6szakban: 11.11% -dominans

2
3
4. csapdazasi iddszakban: 11.34% -dominans
5. csapdazasi idoszakban: 12.24% -dominans
6

. csapdazasi idGszakban: 62.68% -dominans

Tehat a Nemesia pannonica mind a hat vizsgélati id6szakban dominans a teriileten. A nyéri
periddusban a juvenilis egyedek jelenléte okozza gyakorisigit. A 3. dbran a faj adult és
juvenilis egyedeinek szazalékos megoszlasit 4brazoljuk. Jél lathatd, hogy az adult
egyedeknek az aktivitdsa sziinetel a nyari honapokban, ebben az idészakban a juvenilis
egyedek képviselik a csaladot, csak 6sszel jelennek meg tjra a felnétt példanyok és az 6szi

honapokban 4t is veszik az uralkodo szerepet.
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3. abra: A Nemesia pannonica juvenilis és ivarérett egyedeinek szdzalékos megoszlasa

Csapdivzast honapok
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Mind a mediterran Nemesia fajoknal, mind a Szirsomly6n €16 Nemesia pannonica-nal
kettds, tavaszi-Oszi aktivitasi csucsot lehet kimutatni (4. abra). A tavaszi-6szi aktivitas
hétterében a szaporodasi oszton altal kivaltott koborlas all, hiszen a himek ekkor keresik fel
tarnajukban a néstényeket. Azonban a nyari honapokban kisebb egyedszamban fiatalokat is

talaltunk a csapdéakban, aktivitasuk valésziniileg a tarnafoglalassal van &sszefliggésben.
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4. abra: A Nemesia pannonica adult him egyedeinek szezonalitasa

4. 2. 2. Atypus muralis Bertkau, 1890

Az Atypidae csalddnak harom faja él Magyarorszagon, melyek mindegyike
képviselteti magét a Szarsomlyon. Az Atypus muralis faundra () fajnak szamit, mivel e
vizsgalatokat megel6zéen nem volt hazai publikélt adata, bar egyelé gy(jtéssel kimutattak
mar a Sas-hegyen is a kdzelmultban (1 néstény 1995. 06. 21., 1 ndstény 1996. 04. 09. leg.
SZINETAR és SaMU, nem publikalt adat). A hirom kozép-eurdpai Atypus faj koziil ez a
legritkabb (WUNDERLICH 1991). LOKSA a bokorerd6k vizsgalatai soran (1996) a Tenkesr6l
kimutatta az Afypus affinis-t, az Atypus piceus pedig a Szarsomlyordl is ismert volt (KEKESI és
SEGESDI 1979). Gyiijtéseink és a KEKESI és SEGESDI dolgozat alapjan megéllapithato, hogy a
Szarsomlyén az Atypus piceus és az Atypus muralis a gyakoribb, de mellettiik kisebb
egyedszamban ugyan, de az Atypus affinis is jelen van a teriileten.

Az Atypidae csalad tagjai is tarnakészitok. A lakéesd a fold felszinén elhajlik, ami az
allat zsakmanyszerzését szolgalja. A pok a csdvon keresztiil marja meg aldozatét, behtzza a
térnaba, majd befoltozza a keletkezett lyukat. Ezeket a lakocsoveket a Szarsomly6 déli
lébanal sikeriilt megtaldlni, de ez igen nehéz feladat, mert a fogdcsovet fold- illetve
mohadarabokkal alcazzak. Kolonidkban élnek, tobb szerzé emlit vegyes kolonidkat. Dél-Tirol

hasonld xeroterm él6helyérdl jelzi NOFLATSCHER vegyes kolonidk 1étrejottét (1991). KoPF €s
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munkatdrsai Ausztridban talaltak rd az Atypus piceus és az Atypus muralis k6z6s kolonidira
(1994). Ezeken a telepeken akar 20 allat is lehet m2-enként (LOKSA, 1969).

" Az Atypus piceus-nak 6, az Atypus muralis-nak 5 és az Atypus affinis-nek 1 példanya
keriilt begytijtésre. LOKSA (1969) az Atypus fajok eléfordulasi helyeként a kozéphegységi
tolgyeseket €s biikkosoket jeloli meg. A Szarsomlyén a szegélyben taldltuk meg &ket
legnagyobb szamban és csak az Atypus piceus egy példanya képviselte a fajt az északi oldal
erdejében. Minden begytijtott példany ivarérett volt és a Nemesig-khoz hasonléan him
nemtiek. Az 5. dbra az Atypus muralis tarsulds-prefernciajat mutatja be. Eléforduldsa csak a

déli oldalra volt jellemzd. A szegélyben 4, a sziklagyepben 1 példanya keriilt elé.
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5. abra: Az Atypus muralis tarsulas-preferenciaja
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6. abra: A Nemesia pannonica és az Atypidae csalad ivarérett him egyedeinek szazalékos megoszlasa



Mindhérom Atypus faj egyedei a nyari hénapokban keriiltek a talajcsapdakba (V-VIIL hénap),
mig ebben az idészakban a Nemesia pannonica adult him egyedeit nem tudtuk kimutatni (6.
abra). Ez azonban Bizonyithatéan nem jelent kompeticiot, mivel a N. pannonica juvenilis

egyedei ekkor is jelen vannak a teriileten.
4. 2. 3. Xysticus embriki Kolosvary, 1935

Nagyon ritka faj, mely eddig csak a Sas-hegyrél és a Szarsomlyérél keriilt eld
hazankban. Elterjedésének északi hatdra Szlovakia (MILLER, 1971). Figyelemre méltd, hogy a
szarsomlyo6i populaciébdl szarmazik holotipusa. KEKESI és SEGESDI dolgozata nem emliti

Jelenlétét. Ivarérett egyedeivel nyar végén és 6sszel talalkozhatunk (7. abra).
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7. abra: A Xysticus embriki szezonalitasa

Osszesen 8 példanyat taldltuk meg talajcsapddinkban, illetve egyet kézi egyeléssel
gyljtottink. A faj egyértelmiien a dalmat csenkeszes sziklagyep tarsulast preferalja, hiszen

mind a kilenc egyed a sziklagyepbél keriilt el (8. abra).
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4.2. 4. Alopecosa cursor (Hahn, 1831)

A Lycosidae csalad ezen ritka tagjanak &sszesen 25 példanyat tudtuk begyiijteni a
teriiletr6l. Elterjedt Franciaorszagtdl Szibéridig, megtalalhaté délen egészen Kisazsidig. Az
Alf6ldon és a dombvidékeken egyardnt jelen van, ahol nyilt névénytarsulasokat talal (Loksa,
1972). Kedveli az alacsony novényzetii délies lejtdket. Ezt kutatasunk is igazolta, hiszen a
sziklagyepben €s a karszbokorerdGben leltiink ra (9. abra).
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9. abra: Az Alopecosa cursor tarsulas-preferenciaja

Buchart szerint ritka fajrol van sz6. Magyarorszagon 4prilisté]l augusztusig taldlkozhatunk
vele (LoksaA, 1972). Mi is aprilisban taldltuk meg elészor, de csak majusig voltak jelen
ivarérett egyedei a csapddkban. Ebben szerepet jatszhat a Szarsomlyora jellemz6 nyéari nagy

forrosag is (10. abra).

Standardizalt egyedszam
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10. dbra: Az Alopecosa cursor fenolégidja
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4. 2. 5. Hogna radiata (Latreille, 1817)

Zért erddket keriils, nyilt, flives teriileteket prcfefélé fajrél van sz6, melynek 21 példanya
keriilt el6 a teriiletr6l. Magyarorszagon gyepekben, bokorerdékben gyakori. A Szérsomlyén is
a legmelegebb mikroklimdju ndvénytdrsulasokban volt jelen és rdadasul a legforrobb
id6szakban (11-12. 4bra).
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11. dbra: A Hogna radiata szezonalitasa
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12. abra: A Hogna radiata téarsulas-preferencidja

A legtobb példdnya a jlliusi-augusztusi hénapokban keriilt elo. Nyar végi, Oszi
ivarérettségii faj. A tarmakészités itt is megfigyelhetd. Parzasukra Gsszel keriil sor, a fiatalok
attelelnek és a kovetkezd tavasszal valnak ivaréretté. Mérete eléri a 10-13 mm-t, tehat a

magyarorszagi pokok k6zott viszonylag nagynak szamit.



4. 2. 6. Trochosa terricola Thorell, 1856

Az északi oldal domindns faja. Gyijtéseink sorin 87 adult egyedét taliltuk meg,
Legnagyobb egyedszdmban az eziistharsas tormeléklejto-erddben keriiltek a csapddkba, de
viszonylag sok kertilt el6 a karsztbokorerdébél is (13. 4bra). Leginkabb a nyiltabb, szaraz
erd6ket preferdlja, de mezégazdasagi teriileteken is megfigyelhets (LOKsA, 1972).
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13. abra: A Trochosa terricola tarsulas-preferencija

Az ivarérett példdnyok marciusban 67 egyeddel képviselték a fajt, tehat ekkor volt
legnagyobb egyedszamban jelen a teriileten (14.4bra). Kévek alatt, moha és fii kozott egeész
évben talalkozhatunk vele, 4ltaldban a nedvesebb éldhelyeket preferdlja (ROBERTS). Gyakori
fajnak szamit (BUCHART).
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14. dbra: A Trochosa terricola szezonalitisa
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4. 2. 7. Coclotes longispinus Kulczynski, 1897

Az Amaurobiidae csalad egyik gyakorinak mondhaté faja, mely a dombvidékckén, azon
belil is a déli kitettségli erdokben talalja meg optimalis életfeltételeit (LoksA, 1969). A
Mecsek déli fekvésh tolgyeseiben 6szi gylijtéseink sordn dominans fajnak szimitott (nem
publikélt adat). A teriiletr6] 15 egyedét tudtuk kimutatni. A faj kiemelését az indokolta, hogy
szezonalitasai gorbéje a Nemesia pannonica-éhoz hasonl6an alakul (15. abra).
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15. dbra: A Coelotes longispinus szezonalitisa
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16. dbra: A Coelotes longispinus é16helyvélasziasa

A Nemesia pannonica mediterran jellegii faj, minden él6helyén ezt a szezonalitist mutatja
és csak mediterran jellegii tdrsulasokban él. Ezzel ellentétben a Coelotes longispinus
€l6helyvalasztasa szélesebb spektrumi, nedvesebb él6helyeken is eléfordul. A szarazabb,
mediterran jellegli teriiletekhez a N. pannonica-éhoz hasonlé szezonalitasi aktivitassal
alkalmazkodik (16. 4bra). Ezen az 4brén jol megfigyelhetd, hogy a dalmét csenkeszes
sziklagyepben szinte alig van jelen, mig a szegélyben a leggyakoribb.
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4.2. 8. Pellenes nigrociliatus (Simon, 1875)

A Salticidae csalddbdl hirom faj egyedei keriiltek begytijtésre, melyek kozil a Pellenes
nigrociliatus volt a leggyakoribb. Osszesen tiz adult példanyt talaltunk, melyek tavasszal
voltak jelen legnagyobb szamban a teriileten (17. abra).
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17. abra: A Pellenes nigrociliatus szezonalitisa

Az ivarérett nostények a ndvényzetre felfiiggesztett csigahdzakban élnek és rakjak le
kokonjaikat. SZINETAR és munkatirsai (1998) iires csigahdzakban €16 pokokat vizsgiltak.
7197 csigahdzbol Gsszesen 723 pokot tudtak kimutatni, melyek kozil 541 ebbe a fajba
tartozott. Tehat a P. nigrociliatus bizonyult a leggyakoribb csigahdzban laké péknak. Ez a
kutatas a Szérsomlyéra is kiterjedt, ahol a tavaszi gyiijtések soran (1996. 03. 03., 1996. 03.
22.) 49 juvenilis példanya keriilt eld. Leginkabb a karsztbokorerddt preferalta a faj. Az
eziistharsas tormeléklejt6-erd6bol hidnyzott (18. 4bra).
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18. abra: A Pellenes nigrociliatus tarsulas-preferencidja
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4. 2. 9. Zelotes caucasius (L. Koch, 1866)

Viszonylag ritka dél-, illetve dél-kelet eurdpai faj. Ivarérett példanyait tavasszal és nyaron
fogtuk (20.4bra). Magyarorszigon viszonylag kevés lel6helye ismert, hiszen eddig csak a Sas-
hegyen és még néhany kozéphegységi bokorerddben gyljtotték (BALOGH, 1935 LOKsA,
1966). Osszesen 11 ivarérett egyedét tudtuk kimutatni, melyek a szegélybol és a sziklagyepbél
keriiltek ki (19. abra).
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19. abra: A Zelotes caucasius tarsulas-preferencidja
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20. abra: A Zelotes caucasius szezonalitdsa
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4.2.10. Thanatus vulgaris Simon, 1870

Ezen kutatas sordn publikaltuk eldszor a faj hazai el6forduldsét. Bar a faj szerepelt KEKESI
€s SEGESDI gytijtéseiben is, de ebbdl a dolgozatb6l nem késziilt publik4cié. A melegebb
éghajlatu teriiletekhez kotddik, igy Eurdpa déli orszagaiban gyakori (SziTA és SaMu, 2000).
Kilenc ivarérett, him példanya keriilt el6 talajcsapdds gylijtéseink soran. Motoros
rovarszivoval nostény egyedét is megtalaltuk (2000. 06. 29.). A szegélyben és a sziklagyepben
a nyari honapokban mutathat6 ki (21-22. abra). A faj hazank mas, hasonlé jellegii, alaposan
kutatott teriiletér6l eddig még nem keriilt eld, igy feltételezhet6, hogy Magyarorszagon csak a
Villanyi-hegységben él.
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21. dbra: A Thanatus vulgaris él6helyvalasztasa
) PR T. B8 OIS s
‘§ 0.08 + ;
=
‘I;\ 1
26 0.06 + :
T o004 | ;
5
e _
B 0.02
=}
L . . | . |
|
111 HI-V.  V-VIL  VH-VIIL VI-IX.  IX-X

Csapdazasi idopontok
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4. 3. Kozosségi szintii vizsgalatok

El6szor az a kérdés meriilt fel, hogy lehet-e ndvénytarsulasokhoz pokkozosségeket
kapcsolni, illetve van-e hasonlosig az azonos tarsuldsokban lehelyezett csapdakbol elékeriilt
talajlakd  pokegyiittesek  kozott. Ennek  kideritésére hierarchikus  cluster-analizist
alkalmaztunk, amelynél csapdacsoportok szerint vizsgéltuk a hasonlésigot. Minden
csapdacsoport 6t csapdat tartalmazott, melyek a vonal-transzektben egymast kovették. A
cluster-analizis egyértelmiien kimutatta, hogy a diverzitasi vizsgalatainkat elvégezhetjiik
névénytarsulasonként, mert minden egyes tarsulas kiilén osztalyba keriilt (23. abra). Az elsd
Ot csapda a szegélyként megnevezett novenyegylittesben foglalt helyet (A). A B-vel, C-vel,
D-vel és E-vel jelolt csapdacsoportok Gsszesen hiisz csapdat jelolnek, melyek a dalmat
csenkeszes sziklagyep tarsulasban mitkodtek. Itt az alsébb régiokban 1év6 csapdak talajlakoé
pokkozdsségei (B, C) nagyon kis mértékben killonboznek a hegyen feljebb talalhatéaktol (D,
E), de még mindig elkiléniilnek a tobbi tarsulas kozosségeitdl. Ezt mutatja a clusterben
jelentkez6, az also ketts és a felsd kettd csapdacsoport kozotti kisebb tavolsag (27,04). A
kovetkezd ot csapda a mecseki karszbokorerddben helyezkedett el (F) és az északi oldal
erdejében szintén 6t keriilt lehelyezésre (G). Ezek egy osztalyba keriltek, de a tavolsag
egyértelmiien jelentkezik kozottik (28, 77). A szegély és a dalmat csenkeszes sziklagyep
pokfaunaja teljes egészében elkiiloniil a hegy gerincén talalhatd mecseki karsztbokorerdd és
az északi oldal eziistharsas tormeléklejtd erdd faundjatol, hiszen ezek tavolsaga a cluster
szerint a legnagyobb (76, 79). A déli oldal pokkozosségei valdsziniileg azért valnak el élesen
egymasto6l, mert a mikroklimatikus viszonyok a két tarsulasban kiilonboznek. Mindkettében
megtalaljuk a déli oldal dominans fajat, a magyar aknaszpokot (Nemesia pannonica), de a
szegélyben lényegesen nagyobb szamban. A hegy labanél elhelyezkedd szegély talaja sokkal
inkabb kedvez a tarnaépitésnek, ami biztosan nem elhanyagolhat6 tényezd a N. pannonica
szamara. Masrész sok arnyékot nyujto bokornak, fanak ad otthont és nincs annyira kitéve a
szélsOséges éghajlati hatasoknak, mint a meredek sziklafalakon elhelyezkedd dalmat
csenkeszes sziklagyep. Ennek ellenére tavasszal a sziklagyepben is tomeges volt a M.
Pannonica. Aktivitasi sziinettel védekezik a nyari hénapok forrdsaga ellen. Annak ellenére,
hogy egy kozismert fajrol van szo, €letmodjardl nem sokat tudunk. Az egyik feltevés szerint a
himek nagy része a parzas utan elpusztul. A tavasszal meég juvenilisek egy része Gszre eléri a
.felniitt kort és a masodik szezonalitasi csiics ezen allatok parkeresésével all kapcsolatban. Mas

i_feltételezés szerint a tavasszal par nélkill maradt adult himek keresnek nostényt az Gszi




23.4bra. A killénbdzé ndvénytarsulasokban elhelyezett csapdacsoportok hierarchikus cl

a gyjtdtt anyag faj- és egyedszam adatainak alapjan. (A:1-5.csapddk - szegély; B
D: 16-20, E: 21-25.csapdék - dalmat csenkeszes sziklagyep; F: 26-30.csapddk - mec
erdd; G: 31-35.csapdak - eziistharsas térmeléklejté-erdd).
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hénapokban. Erre a kérdésre e kutatis sorin nem tudtunk valaszt adni, de céljai

szerepel ennek feltarasa is.
Tehat a cluster-analizis a remélt Osszefliggést igazolta, igy novénytarsulasonként
folytattuk a diverzitasi vizsgalatainkat. -
A déli oldal dominans fajanak (M. pannonica) standardizalt egyedszamat minden

tarsulasban osszevettettilk az osszes tobbi elékeriilt egyed standardizalt egyedszamaval. A

kapott diagrambol (24. &bra) kitlinik, hogy az els6 két névénytarsuldsban a N. pannonica
abszolut dominanciaval bir. A szegélyben a szazalékos részesedése 84,01 %, a dalmat

csenkeszes sziklagyepben pedig 82,57 %. Igy a keét teriilet esetében alacsony diverzitasra

latszik, de az északi oldalnak is van egy magas dominanciaval biré faja, a Trochosa terricola.
Szazalékos részesedése az eziistharsas tormeleklejt-erds: 68.65 %. Figyelemre mélté a
gerincen elhelyezkedé mecseki karsztbokorerds ahol a két oldal dominéns faja talalkozik és
egy id6ben jelen van a terilleten kozel azonos egyedszamban. A N. pannonica %-os

részesedése ebben a tarsulasban 47.12 %, mig a Trochosa terricola-é 35.63 %. A vizsgalatnak

Ezen ismeretek birtokaban elkészitettik a négy novénytarsulas szerinti diverzitasi
dezéseket, melyet a 25. abra szemléltet. RTS diverzitasi rendezést alkalmaztunk, mert az

tengelyen a fajok csokkend gyakorisagi beosztassal szerepelnek, igy szamunkra
D00 giailag konnyebben interpretalhatd. Az RTS diverzitas a diagram jobb oldalan érzékeny
tka fajokra és mindig a legnagyobb dominanciji faj gyakorisaganak elvételével allapitja
8 a diverzitasi profilokat. A diverzitasi profilok metszik egymast, kivételt képez ez aldl a
2ely és a dalmat csenkeszes sziklagyep gorbéje. Megallapithato, hogy a két utobbi ta:sulas
l a dalmat csenkeszes sziklagyep pokfaunija a diverzebb. A dominéns fajok tekmteteben
nagyobb diverzitast a mecseki karsztbokorerdd nyUjtotta, ahol a két oldal leggyakoribb
alalkozik. Ezek elhagyésaval a diverzitasi érték hirtelen esik. A sziklagyep és a szegély a
hans fajokra nézve a legkevésbé diverz, mert ezekben a tarsulasokban a M. pannonica

o

0an magas egyedszammal bir. A dalmat csenkeszes sziklagyep bizonyult a ritka fajok
Cteben legdiverzebbnek és a fajszam is itt volt a legnagyobb.
A fauna szezonalis véltozasat is szerettiik volna igazolni. Ehhez Cluster-analizist

unk (Czekanovszki index, salyozott atlag). Jol lathaté tavaszi-nyari-6szi
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fajok tekmteteben a nyari, ritka fajok tekintetében pedig a tavasz pold‘auna:
legdiverzebbnek.
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24. abra: A Nemesia pannonica és a tébbi csalad
standardizalt egyedszdmainak &sszehasonlitasa
tarsulasonként
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25. dbra: Talajlaké pokfajok kbzsségeinek diverzitasi rendezése tarsuldsok szerint
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26. dbra: Az évszakok hierarchikus cluster-analizise a fajok standardizak
egyedszamamak alapjan. A: tavaszi gyijtés, B: nydn gy(jtés,
C: 6sz1gylijtés.
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5. Osszefoglalds

Vizsgalatainkat 1999-ben kezdtiik meg, azzal a céllal, hogy LoksA IMRE kutat.
folytatva, feltérképezzitk a Szarsomlyo-hegy talajlaké pokfaunjat és feltarjuk kszés;ségl
viszonyaikat, illetve megallapitsuk a mintavételi terilletek diverzitasat. Vizsgalati helysziniink
a hegy keleti oldalan helyezkedett el, a villanyi szoborparktél mintegy 500 m-re.

A gyljtéseket Barber-csapdakkal végeztitk, melyek 1999. marciustdl oktoberig egy

hegyet atszeld, €szak-dél iranyl vonal-transzekt mentén miikodtek. A csapdakat mind a déli,
mind az északi oldalra kihelyeztiik és a vizsgalati id6szak alatt hat alkalommal iritettiik.

. Transzektiink négy kiillonbdz6 novénytarsulason hizodott keresztiil s igy lehetéségiink
'j volt az itt el6forduld talajlako pokok tarsulas-preferenciai vizsgalatait is elvégezni. Adataink
:-elészﬁr egy Microsoft Access-ben készitett adatbazisba keriiltek, majd az adatok
%lekérdezésével lehetoség nyilt a kivant diagramok megszerkesztésére. Diverzitas-
vizsgélatainkat NuCoSA 1.05 program (TOTHMERESZ 1996) segitségével valdsitottuk meg.
Faunisztikai eredményeink hozzajarultak ahhoz, hogy az altalunk kimutatott 54
:aIaank{') pokfajjal egyiitt immaron 176-ra emelkedett a Szarsomlyo-hegy ismert pokfajainak

ama. Ezek kozil ket fajt ezen vizsgalat alkalmaval sikeriilt Magyarorszagon elsoként

A Szarsomlydé ma is szamos melegkedveld novény- és allatfajnak ad otthont, a
okorszakban pedig refugium-terilletnek szamitott, ami a mediterran tajakéhoz hasonlod
tikus adottsagaival magyarazhatd. Ezt a fajta rokonsagot bizonyitja a déli oldal
nans fajanak, a magyar aknaszpoknak (Nemesia pannonica), az évszakos aktivitasa is.
a mediterran Nemesia fajoknal, mind a Szarsomlyon €16 Nemesia pannonica-nal tavaszi
szi aktivitasi csicsot lehet kimutatni. Melegkedveld fajok kozott emlitést érdemel a
a radiata is. De a Nemesia pannonica-val ellentétben a Hogna radiata nem huzédik
a legforrobb idészakban, sét julius-augusztus koriil van legnagyobb szamban jelen a
n. Sikeriilt kimutatni a Xysticus embriki jelenlétét is. A faj egyrészt azért nagyon
, mert a szarsomly6i populaciébol szarmazik holotipusa, masrészt, mert eddig az
bél csak a Szarsomlyon és a Sas-hegyen keriilt el6. A dél-eurdpai elemek kozott kell
itenink még a Thanatus vulgaris-t is. Egyedeit hazinkban eddig csak a Villanyi-
en gyljtotték és a Szarsomlyod déli oldalan viszonylag nagy szamban megtalalhato.
oldal dominans fajanak a Trochosa terricola bizonyult.

_déli és az északi oldal faunaja élesen elkiilénill, ami cluster-analizissel is

de mindig taldlkozunk a kis tavolsdg miatt olyan egyedekkel, melyek
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megkisérlik a terjeszkedést a szdmukra kedvez6tlenebb mikroklimaji tarsulasokban is. Ezen

kiviil | cluster-analizissel igazoltuk azt is, hogy a pokfauna diverzitdsi vizsgalatait
novénytarsulasonként is elvégezhetjik. RTS-diverzitasi profilokkal szemléltettiik a talajlako
pokfajok kozosségeinek sokféleségét, amibdl egyértelmiien kideril, hogy a ‘ritka fajok
tekintetében a dalmat csenkeszes sziklagyep bizonyul a legdiverzebbnek. Mind a szegélyben,
mind a dalmét csenkeszes sziklagyepben a dominans fajnak a Nemesia pannonica bizonyult,
de az €szaki eziistharsas tormeléklejtd erdének is volt kiugréan magas egyedszami tagja, a
Trochosa terricola. Erdekes helyzet all fenn a mecseki karsztbokorerdoben, ahol a két

dominans faj egyidejileg jelen van, kozel azonos egyedszamban.

BT

1 A pokok tanulmanyozisa soran is kiderillt, hogy természetvédelmi szempontbol
legértékesebbnek a sziklagyep tekinthetd, de a l6szpusztarét maradvénya a bolygatottsag
llenére is jelentds értékeket Oriz, amit a védett Nemesia pannomica nagy egyedszami
jelenléte igazolt. _

A legtobb pokfaunisztikai érdekességet a déli oldal faunajabol tudtuk kimutatni.
azankban csak néhany terillet domborzati, klimatikus, illetve mikroklimatikus viszonyai
elelnek meg a dél-eurdpai fajok igényeinek, s ezek kozott élen jar a Szarsomlyd. A tobbi
asonlo feltételekkel bird terlet ma mar olyan nagy antropogén hatas alatt all, hogy a
ovények €s az allatok jelentds része mem tud alkalmazkodni hozzi. Sajnos a Villanyi-
egységben is fenndll ez a veszély a banyaszat miatt. A hegy egyedisége és sokfélesége miatt
melt kutatasi terilet. Reméljik, hogy e vizsgalattal sikerill hozzajarulnunk annak

gbizonyitasahoz, hogy a Szarsomlyot és élovilagat védeni kell.
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Melléklet:

A tablazatban a Szarsomlyon talajcsapdaval gyiijtott fajok fajlistaja és fogasi adatai vannak
feltiintetve a hét mintavételi hely szerint. A fogéasi adatok a teljes vizsgalati idészakot
tikkrozik. Az egyedszamokat nemek szerint is felosztottuk a kénnyebb atlathat6sag érdekében
(ndstény / him). Nem vettiik fel a listara 6nallo taxonként azokat a fiatal példanyokat, még

akkor sem ha a genusbdl volt adult példannyal képviselt faj is.

Taxon 1-5 |6-10 [11-15]16-20 |21-25|26-30 |31-35|Ossz
esen
Atypidae
Atypus affinis Eichwald, 1830 - /1 1
Atypus muralis Bertkau, 1890 -4 | -/1 5
Atypus piceus (Sulzer, 1776) -/ 5 -/ 1 6
Nemesiidae
Nemesia pannonica Herman, 1879 -/205 |-/137 |-/139 |-/94 |-/112 |-/28 [-/12 | 717
Eresidae
Eresus cinnaberinus (Olivier, 1789) -/1 -/1 2
Theridiidae
Episinus angulatus (Blackwall, 1836) -/1 1
Euryopis quinqueguttata Thorell, 1875 -2 | -1 | -2 5
Linyphiidae
Centromerus sylvaticus (Blackwall, 1841) 1/ - 1
Ceratinella brevis (Wider, 1834) -1 1
Leptyphantes flavipes (Blackwall, 1854) 2/2 4
'Leptyphantes mengei Kulczynski, 1887 ~f1 1
Linyphia hortensis Sundevall, 1830 - /1 1
Oedothorax retusus (Westring, 1851) 1/ - 1
Walckenaeria mitrata (Menge, 1868) -/2 2
Lycosidae
Alopecosa cursor (Hahn, 1831) -2 | -/8 | -13 |27 - /3 25
Alopecosa mariae (Dahl, 1908) -/1|-N 2
Hogna radiata (Latreille, 1819) 1/- |22 (314 | 23 |12 20
| Pardosa hortensis (Thorell, 1872) 1/ - -/1 :
Trochosa robusta (Simon, 1876) -/ 1
Trochosa terricola Thorell, 1856 -2 -/1 |3/35 |[2/44 87
Oxyopidae
| Oxyopes lineatus Latreille, 1806
Agelenidae
Tegenaria campestris C.L.Koch, 1834 -16 6
Hahniidae
Hahnia nava (Blackwall, 1841) -2 | -2 4
|Dictynidae
| Altella sp. -2 -/1 3




"Amaurobidae
Amaurobius ferox (Walckenaer, 1830) -1 1
"Coelotes longispinus Kulczynski, 1897 - 16 -1 -14 |13 15
Titanoecidae ;
Titanoeca schineri (L.Koch, 1872) -/1 1
| Liocranidae
Agroeca brunnea (Blackwall, 1833) -1 -/1 2
[ Agroeca cuprea Menge, 1873 - /1 - /1 2
 Phrurolithus pullatus Kulczynski, 1897 - /1 1
| Clubionidae
Cheiracanthium elegans Thorell, 1875 1/- | 1/- 2
Clubiona terrestris Westring, 1851 -2 2
Zodariidae
Zodarion germanicum (C.L.Koch, 1837) 1= 1
Gnaphosidae
Drassodes sp.
Gnaphosa opaca Herman, 1879 1/- 1/1 3
Phaeocedus braccatus (L.Koch, 1866) -/1 1/ - 2
Zelotes caucasius (L.Koch, 1866) 4/- |41 | -1 | 1/~ 11
[Zelotes erebeus (Thorell, 1870) - /1 1
Zelotes hermani (Chyzer, 1878) 1/ - -3 4
WZoridae
Wora pardalis Simon, 1878 il It = | </} 4
Philodromidae
anatus vulgaris Simon, 1870 -2 | -2 -/3 -2 9
thomisidae
feriacus melloteei Simon, 1886 «J1 1/ - 2
zyptila atomaria (Panzer, 1801) -/1 | -/ 1/ - 3
Bzyptila blackwalli Simon, 1875 1/ - 1
Zyptila claveata (Walckenaer, 1806) 1/ - 1
lomisus onustus Walckenaer, 1806
iSticus acerbus Thorell, 1872 /3| -2 -/ 6
cus cristatus (Clerck, 1857) -/1 1
cus embriki Kolosvary, 1935 -2 | -3 -3 8
cus kochi Thorell, 1872 -2 | -2 4
cus robustus (Hahn, 1832) -/1 1
lus festivus (C.L. Koch, 1834) -/1 1
Enes nigrociliatus (Simon, 1875) -/1 -/1 | -/3 -1 -/3 9
ra fuscipes Kulczynski, 1891 -/1 1
(nemenkénti) egyedszam 7/236 | 8/160 | 5/167 |6/115 [6/132|6/76 [6/66 |44/
952
egyedszam 243 |168 172 (121 138 |82 72 996
19 20 17 12 17 |11 13 55
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Eresus cinnaberinus, a hegy egyik védett €s jellegzetes faja

Atypus muralis
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